Leseprobe aus:

Josef H. Reichholf
Schmetterlinge

JOSEE H. REICHHOLF ‘

Schmetterlinge

Warum sie verschwinden
und was das fiir uns bedeutet

HANSER

Mehr Informationen zum Buch finden Sie auf
www.hanser-literaturverlage.de

© Carl Hanser Verlag Miinchen 2018

HANSER









Josef H. Reichholf

Schmetterlinge

Warum sie verschwinden und
was das fiir uns bedeutet

Carl Hanser Verlag



1. Auflage 2018

ISBN 978-3-446-26033-7
© Josef H. Reichholf
Alle Rechte der deutschen Ausgabe:
© 2018 Carl Hanser Verlag GmbH & Co. KG, Miinchen
Grafiken: Rosemarie Scheller
Bildnachweis, S. 91: © picture-alliance/Reuters
Alle anderen Fotos: © Josef H. Reichholf
Textnachweis, S.273: Hermann Hesse, Simtliche Werke in 20 Biinden. Hrg. von
Volker Michels. Band 10: Die Gedichte. © Suhrkamp Verlag Frankfurt am Main 2002.
Alle Rechte bei und vorbehalten durch Suhrkamp Verlag Berlin.
Umschlag: Peter-Andreas Hassiepen, Miinchen
Motiv: © plainpicture/Reilika Landen — aus der Kollektion Rauschen
Satz: Eva Kaltenbrunner-Dorfinger, Wien
Druck und Bindung: CPI books GmbH, Leck
Printed in Germany

®
MIX
Papier aus verantwortungs-

vollen Quellen
Ewlsscocrg FSC® C083411



Inhalt

VOIWOIT oeieiiiieiieieiieieieiets ettt 7

Teil I
Die Lebensvielfalt der Schmetterlinge

Ein Riickblick auf so Jahre Schmetterlingsforschung  ................ 13
Das bezaubernde Leben der Wasserschmetterlinge 23
Die Vorziige der Lichtanlockung ..., 43
Ein seltsames Verhalten der Schillerfalter ..........cccccoooevrirrieence. 48
Brennnesselfalter — eine aufschlussreiche Gemeinschaft ........... 59
Schmetterlinge auf grofler Wanderung .........ccooceveevecenecinennnn. 80
Giftige Schmetterlinge — vom Kohlweifiling zu
den Blutstropfchen ..o 93
Das geheimnisvolle Leben der Gespinstmotten ........coccccvecveenen. 114
Kiltetolerante FrostSpanier ........ceeernernecrerecreecnens 136
Zitronenfalter — der Erste im Frihling ..o, 147
Teil IT

Das Verschwinden der Schmetterlinge
Die Erfassung der Hiufigkeit von Schmetterlingen —
ein groffes Problem ... 165
Die Namen der Schmetterlinge ........c.coecovevnncinnevneeenecenecinennnn. 175

Die Abnahme der Schmetterlinge .........cccooevveivncvnneenecenecinennnn. 181



Die Grof$stadt — Ende der Natur oder

Rettung der Artenvielfalt? ..., 203
Die Unwirtlichkeit des Landes .......ccccooovvrvevvrieieeeeeer 215
Die verheerende Wirkung kommunaler Pflegemafinahmen ... 245
Das Ende der Nacht — die Rolle der Lichtverschmutzung ........ 249
Bilanz — ein Biindel von Ursachen .........cccoooovviivieicinisieicnn, 254
Das Verschwinden der Schmetterlinge und seine Folgen ......... 257
Was wir gegen das Verschwinden der Schmetterlinge

TUN KONNEN oo 264
Die Schénheit der Schmetterlinge ..o, 270
Zwei Fundstiicke anstelle eines Nachworts .........cccoooeveveiennne. 277
Worte des Dankes ... ..o 278
Literaturauswahl .........ccccoocoivmiiriiieineiceeceee e 280

REGISTEL ..o 284



Vorwort

In den letzten fiinfzig Jahren nahm die Hiufigkeit unserer Schmetterlinge
um Uber achtzig Prozent ab. Nur die dlteren Menschen kénnen sich viel-
leicht noch an die Zeit erinnern, in der die Wiesen voller bunter Blumen
waren und zahllose Falter tiber ihnen umhergaukelten. Niemand hitte da-
mals daran gedacht, sie zdhlen zu wollen. Warum auch?! Die Schmetter-
linge gehérten zum Sommer wie die Bienen und die Feldblumen. Vom frii-
hen Frithling bis zum Beginn des Hochsommers sangen die Lerchen. Vom
ersten Tageslicht an hingen sie jubilierend in der Luft tiber den Fluren.
Das ganze Jahr tiber gab es Goldammern, Rebhiihner, Hasen. An den Gri-
ben und Timpeln lebten Frosche. Laubfrosche riefen noch in den 1970er
Jahren an einem am Rand der Flur gelegenen kleinen Teich so laut, dass
ihr Chor wihrend eines Telefoninterviews, das der Bayrische Rundfunk
mit mir fiihrte, durch die offene Terrassentiir zu héren war. Thema: eine
Verhandlung des Bayerischen Amtsgerichts iiber Lirmbelistigung durch
Froschkonzerte.

Bereits als Kind lernte ich Schmetterlinge kennen. Die grofen, aufihren
ockerfarbenen Fliigeln schwarz gegitterten Schwalbenschwinze sah ich zu
Dutzenden. Sie flogen zu unserem Gemiisegarten, um Eier am Karotten-
kraut abzulegen. Uber ihre griinen, rot gepunkteten Raupen freute ich
mich besonders, wenn ich sie Wochen spiter entdeckte. Beriihrte ich sie in
Kopfnihe, lieflen sie eine hochst merkwiirdige, orangegelbe Gabel aus ei-
ner Vertiefung hinter dem Kopf emporschnellen. Sie verstromte einen son-
derbaren, wie ich spiter erfuhr, abschreckend wirkenden Geruch.

Blaulinge unterschiedlicher Arten, die ich damals noch nicht unter-
scheiden konnte, flogen iiber den Wiesen, die sich von unserem Hiuschen
am Dorfrand bis zum Auwald erstreckten. Die blau aufschimmernden Fal-

ter gab es in solchen Mengen, dass ich riickblickend nicht einmal grobe
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Angaben machen konnte, wie hiufig sie gewesen sein mochten. Kohlweif3-
linge beachtete man kaum. Sie gehérten zur Natur, die uns umgab, wie
der Gesang der Grillen im Mai und Juni und das Gezirpe der Heuschre-
cken im Hochsommer. Gern kitzelte ich sie mit einem Grashalm aus ih-
ren Wohnrohren. Thr grofler, unférmig und bullig wirkender Kopf belus-
tigte mich. Darin schien nicht viel Intelligenz zu stecken, so leicht liefen
sie sich foppen.

In den Kopfweiden am Bach, der sich durch die Wiesen hinter unserem
Haus schlingelte, nisteten Wiedehopfe. Mit aufgerichteter Federhaube
schritten sie auf den beweideten Flichen kopfnickend umher und stocher-
ten in den Fladen herum, die die Kiihe hinterlassen hatten. Diese waren
den ganzen Sommer iiber bis weit in den Herbst hinein tagsiiber auf der
Weide. Es wimmelte vor Staren. Die immer irgendwie tibereifrig wirken-
den, schwarz gefiederten Vogel folgten den Kithen. Manchmal setzten sie
sich auf deren Riicken. In jedem Garten war fiir die Stare mindesten ein
Nistkasten an hoher Stange befestigt aufgestellt. Reiften die Kirschen, hol-
ten sie sich einen betrichtlichen Anteil davon und machten viel Lirm da-
bei. Stare vom Kirschbaum zu vertreiben war ein grofles Vergniigen fiir
iltere Kinder, weil sie dazu in die Baumkrone klettern durften, wo die Kir-
schen direkt vor ihrem Mund baumelten. An unserem Haus lebte unterm
Dach eine Kolonie Spatzen; ein gutes Dutzend, vielleicht auch mehr. Sie
waren immer da. Unsere Katze beachteten die Haussperlinge nicht. Sie ging
auf Miusejagd und war sehr erfolgreich dabei. Landidylle. Verklarte Erin-
nerungen an Kindheit und frithe Jugendzeit im niederbayerischen Inntal?

Trugbilder kdnnten es sein, die sich die einstige Wirklichkeit im Nach-
hinein zurechtgebogen haben. Dessen muss man sich bei jedem Versuch
bewusst sein, das »Frither« zur Basis fiir das »Heute« zu rekonstruieren. Das
Gedichtnis liefert uns, was wir haben mochten. Und es neigt zu Nostalgie,
zu Sehnsucht nach dem Vergangenen. Dennoch beginne ich dieses Buch
mit Schilderungen einstmals selbst erfahrener Naturschénheit und -viel-
falt, auch um verstindlich zu machen, warum mich das Verschwinden der
Schmetterlinge so sehr beriihrt. Der erste Teil des Buchs soll die Basis legen,

auf der wir iiber den Verlust der Arten urteilen kénnen. Die Beispiele wihle
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ich gezielt so, dass man kein Spezialist sein muss, um Ahnliches selbst beob-
achten und mitverfolgen zu kénnen.

Zusammengefasst sollen sie aufzeigen, dass die Hiufigkeit von Schmet-
terlingen aus noch zu erliuternden Griinden zwar immer mal wieder stark
schwankt, seit mindestens einem halben Jahrhundert jedoch ein allgemei-
ner Abnahmetrend zu verzeichnen ist. Um dessen Ursachen geht es im
zweiten Teil des Buchs. Dafiir ist es zentral, die iiblichen Fluktuationen
vom Trend zu unterscheiden. Nicht nur, um die Abliufe zu verstehen, son-
dern insbesondere auch, um die richtigen Gegenmafinahmen zu treffen.
Mit der bloflen Verringerung von Gifteinsatz zum Beispiel, so erstrebens-
wert ein solcher auch ist, wird es nicht getan sein. Und auch, was wir ge-
meinhin mit »griin« und »dko« verbinden, birgt beziiglich der Erhaltung
der Arten so seine Probleme. Der zweite Teil wird daher zwangsldufig um-
weltpolitisch werden. Die Okologie hat ihre wissenschaftliche Unschuld
verloren, seit sie, wie es meine Uberzeugung ist, von politisch einflussreich
gewordenen Kreisen zu einer Naturreligion umfunktioniert worden ist.
Widerspruch werde ich daher zu erwarten haben. Das bin ich gewohnt,
und es gehért zum Prinzip des wissenschaftlichen Diskurses. Von offent-
lich festgefahrenen Meinungen unterscheidet sich ein solcher durch die
Akzeptanz der besseren Befunde. Das macht die Naturwissenschaft stark,
aber auch zunehmend unbeliebt. Weil sie relativiert und flexibel bleibt, wo
heute gern dogmatisch Prinzipien entgegengesetzt werden. Skeptiker zu
sein ist fiir Naturwissenschaftler keine Abqualifizierung, sondern lobender
Ausdruck dafiir, sich nicht Dogmen zu unterwerfen, auch wenn sie gerade
en vogue sein sollten.

Entsprechendes gilt fiir die Beschrinkung der Ausdrucksfreiheit unter
dem Druck der »political correctness«: Es indert an der Wirkung nichts, ob
wir Pflanzenschutzmittel sagen, wie es manche einfordern, oder sie Gifte
nennen. Denn solche sollen sie schliefilich sein: Stoffe, die téten, was ver-
nichtet werden soll. Vermeiden lisst sich zudem nicht, immer wieder ver-
allgemeinernd von »der Landwirtschaft«, »den Pflegemafinahmen« oder
»dem Naturschutz« zu schreiben. Landwirte konnen anders als die Mehr-

heitihrer Kollegen insektenfreundlich wirtschaften, ein Pflegetrupp, deran
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Soeben aus der Puppe geschliipfter
Totenkopfschwirmer »Pfétchen

. gebend«

Stralenrindern titig wird, kann das auch einmal tun, ohne simdiche Gri-
ser und Blumen niederzumihen, und Girten kénnen sehr schmetterlings-
freundlich gestaltet sein. Aber fiir die Durchschnittsverhiltnisse stimmen
die Bezeichnungen »Landwirtschaft«, »Landschafts- und Gartenpflege«
oder auch »Naturschutz« als Organisation und als staatliches Wirken, weil
von ihnen bestimmte Folgen ausgehen. Und in diesem Sinne ist in diesem
Buch verallgemeinernd von ihnen die Rede. Deshalb hingt die Wirkung
meiner Ausfithrungen auch davon ab, mit welcher Einstellung das Buch
gelesen wird. Geschrieben habe ich es aus dem Gefiihl der Verantwor-
tung heraus, die wir den kommenden Generationen schulden. Viele, sehr
viele duflern sich seit Jahrzehnten zum Thema industrielle Landwirtschaft.
Noch immer sind es zu wenige, um den gebotenen politischen Druck zu er-

zeugen, der eine Wende zum Besseren herbeiftihren wiirde.



Teil I

Die Lebensvielfalt
der Schmetterlinge






Ein Riickblick auf so Jahre
Schmetterlingsforschung

Vor schénfirberischen Erinnerungen an frithere Verhiltnisse schiitzen
mich meine Aufzeichnungen. Am 15. Dezember 1958 habe ich mit ihnen
begonnen. Daher weif§ ich, dass wir vor sechzig Jahren im niederbaye-
rischen Inntal kein »weifles Weihnachten« hatten, sondern zwei Grad iiber
Null und leichten Regen. Fiir den 2. Januar 1959 notierte ich, dass ich drau-
Ben am Inn, auf dem vollig eisfreien Stausee, die Wasservogel gezihlt hatte:
800 Stockenten, 5o Reiherenten, 69 Saatginse und 200 Blesshiihner. Die
meisten Zahlen waren gerundet, weil das Zihlen mit dem kleinen Fern-
glas auf einen halben Kilometer Entfernung nicht genauer ging. Ein eini-
germaflen leistungsfahiges Fernrohr erhielt ich erst einige Jahre spiter. Als
ich bei den Vorbereitungen auf dieses Buch meine alten Aufzeichnungen
hervorholte und durchsah, fand ich auch ein Blatt mit vier von mir selbst
gezeichneten Faltern. Erstaunt betrachtete ich es und las, was ich zu den
Schmetterlingsbildern »aus meiner Sammlung angefertigt« vermerke hatte.
Neben einem Schwalbenschwanz und einem Paar Himmelblauer Blaulinge
Polyommatus bellargus hatte ich einen grofSen und markant schwarzweiflen
Schmettetling gezeichnet, einen Weiflen Waldportier, und ihn mit dem
damals tiblichen wissenschaftlichen Namen Sazyrus circe benannt. Die-
ser Fund begeisterte mich, weil es die wunderschéne, so elegant fliegende
»Circe« in meiner Heimat schon lange nicht mehr gibt. Sie ist weithin aus-
gestorben, wie zahlreiche andere Schmetterlingsarten auch, die ich in mei-
ner frithen Jugendzeit noch kennengelernt und beobachtet hatte.

Andere der damals als gewohnlich eingestuften Arten gibt es zwar
noch, aber sie sind inzwischen selten oder sehr selten. Ein passendes Bei-
spiel hierzu fand ich ebenfalls in meinen Aufzeichnungen. Die Notiz vom

12. September 1962 stellt eine aus heutiger Sicht bemerkenswerte Beobach-
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Rotes Ordensband Carocala nupta prisentiert die Hinterfliigel mit abschreckend

wirkendem Rot-Schwarz-Muster. Die Vorderfliigel tarnen auf Rindenuntergrund

tung dar. Ein fast handtellergroler Schmetterling war bei der frithmor-
gendlichen Fahrt zur Schule an einer Station in den Regionalzug geflo-
gen und auf dem roten Hemd eines Mitschiilers gelandet. Es war ein Rotes
Ordensband Cuatocala nupta. Die briunlichgrauen, verwaschen rinden-
artig gezeichneten Vorderfliigel dieses groflen Eulenfalters verdecken in
der Ruhehaltung die intensiv karminrot gefirbten, von einem gewinkel-
ten schwarzen Band vor dem Auflenrand eingefassten Hinterfliigel. Noch
nicht wissend, dass die Schmetterlinge — wie alle Insekten — die Farbe Rot
nicht sehen, schrieb ich dazu: »Das Ordensband wurde also vom Rot des
Hemdes angelockt«. Tatsichlich wirkte das rote Hemd eher dunkel. In sei-
ner farblosen Helligkeit, dem sogenannten Grauwert, mochte es ganz gut
dunkler Baumrinde und dem Grauwert der deckenden Vorderfliigel ent-
sprochen haben. In der Natur wiire die Stelle als Ruheplatz am Tage fiir die-
sen dimmerungsaktiven Eulenfalter geeignet gewesen. Die Ordensbander
gab es also vor einem halben Jahrhundert noch so hiufig, dass sich eines in
den Zug verirrte, vermutlich weil es an der Station von seinem Ruheplatz
aufgescheucht worden war.

Derartige Notizen aus meiner Schiilerzeit blieben Anekdoten, wiirden

14 Ein Riickblick auf so Jahre Schmetterlingsforschung



die Aufzeichnungen nicht mehr bieten. Zwar hilt man viel zu selektiv
fest, was gerade ungewohnlich erscheint, wihrend das Gewohnte unbe-
achtet bleibt. Dennoch lisst sich aus unsystematischen Notizen Interes-
santes herauslesen. Beispiele finde ich genug in meinen Tagebiichern. Wie
das am 1. August 1960 festgestellte Weilifleck-Widderchen Syntomis phegea,
das es im Gebiet lingst nicht mehr gibt, oder die Raupe des Wegerichbiren
Parasemia plantaginis vom 28. Juli 1960. Er kommt nur noch sehr selten vor.
All diese und die vielen anderen Notizen zeigen allerdings nur, dass frither
Schmetterlingsarten vorhanden waren, die dort heute nicht mehr existie-
ren. Das wirkliche Ausmaf3 des Riickgangs der Falter und der tibrigen In-
sekten liefle sich aus dem Verschwinden einzelner Arten nicht ableiten. Es
konnen in dieser Zeit ja Arten hinzugekommen sein, die es vorher nicht ge-
geben hat. Die Natur ist dynamisch. Anderungen kénnen und werden im-
mer auftreten. Die Eingangsbehauptung, dass wir im letzten halben Jahr-
hundert tiber achtzig Prozent der Schmetterlinge verloren haben, bezieht
sich auf die Gesamthiufigkeit und bedarf zu ihrer Begriindung einer viel
solideren Basis.

Eine solche hatte ich bei Végeln zwar schon einmal gewonnen: mit mei-
nen Zihlungen der Wasservogel an den Stauseen am unteren Inn, die ich
sechs Jahre lang alle zwei bis drei Tage durchfiihrte und die 1966 eine erste
ornithologische Fachpublikation ergaben. Eine quantitative Erfassung von
Schmetterlingen aber war eine ganz andere Herausforderung, als Vogel zu
zihlen, die am Ufer ruhen oder auf der Wasseroberfliche schwimmen. An-
sdtze hierzu formierten sich allmahlich wihrend meines Zoologiestudiums
an der Universitit Miinchen. Fiir meine Doktorarbeit iiber Wasserschmet-
terlinge war ein wissenschaftliches Vorgehen geboten. Die fiinf verschie-
denen Arten solcher Schmetterlinge aus der Familie der Ziinsler lernte ich
rasch kennen und im Geldnde an ihrer Flugweise sicher zu unterscheiden.

Aber die Vielzahl der Schmetterlingsarten erfordert ungleich grofere
Kenntnisse, wenn man sie moglichst alle erfassen méchte. Die Einarbei-
tung ist weitaus schwieriger und zeitaufwendiger als das Kennenlernen un-
serer Vogelwelt. Allein in Siidostbayern gibt es mehr als 1100 verschiedene

Arten von Schmetterlingen; fiir ganz Bayern sind 3243 Arten nachgewiesen
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(Stand 2016). Viele davon sind sehr klein und nur mit spezieller Fachlite-
ratur zu bestimmen. Fiir die Vogel gab es in den 1960er Jahren schon sehr
gute Bestimmungsbiicher, die zudem nicht unerschwinglich teuer waren.
Mit der Vogelwelt hatte ich mich zunichst weit intensiver als mit den
Schmetterlingen befasst. Der Grund hierfiir lag nahe, buchstiblich. Die
Stauseen und die Auwilder am unteren Inn, zu denen ich zu Fuf§ oder mit
dem Fahrrad gelangen konnte, waren (und sind) Vogelparadiese. Sie ge-
héren zu den artenreichsten Feuchtgebieten im ganzen mitteleuropiischen
Binnenland. Als ich 1965 das Zoologiestudium in Miinchen begann, war
ich dank dieser Umgebung bereits ein anerkannter Ornithologe. Und ver-
traut mit verschiedenen Vorgehensweisen, die in der Freilandforschung an-

gewandt werden.

Insekten fliegen auf UV-Licht

Wihrend des Studiums lernte ich eine Methode kennen, die sich wie keine
andere dafiir eignet, die Hiufigkeit von Schmetterlingen festzustellen. Es
ist dies die Anlockung der nachts aktiven Arten mit UV-Licht. Dies ge-
schieht nicht, wie vordem schon hiufig praktiziert und von mir selbst auch
ausprobiert, mit groflen Mischlichtlampen von 1000 Watt Stirke, mit de-
nen aufgespannte weile Tiicher angestrahlt werden, sondern iiber eine
sinnreiche Konstruktion mit UV-Neonrdhren von nur 15 Watt Leistung.
Dieses UV-Licht zieht die Schmetterlinge und andere Insekten an. Sie ge-
raten beim Anflug in einen Trichter unter der Rohre, tiber den ein gro-
BBer Sack gestiilpt ist. Darin landen die Insekten. Um ihnen bis zum nichs-
ten Morgen Schlupfwinkel zu bieten, gibt man beispielsweise Eierkartons
hinein. Den Schmetterlingen passiert bei dieser Erfassungsmethode nichts.
Im Sack beruhigen sie sich rasch, da sie der Einwirkung des Lichts entzo-
gen sind. Art fiir Art werden sie am nichsten Morgen bestimmt und ge-
zihlt, auch die tibrigen Insekten, so weit deren Artbestimmung maglich ist.
Dabei werden simtliche Insekten sogleich wieder frei gelassen. Auf diese

Weise kommen quantitativ gut auswertbare und statistisch behandelbare
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Befunde zustande, die sich bei gleicher Bauausfithrung der Gerite je nach
Fragestellung in jede Richtung bestens vergleichen lassen. Etwa um in ganz
verschiedenen Typen von Lebensriumen Hiufigkeit und Artenspektrum
der nachts aktiven Schmetterlinge festzustellen. Genau dies machte ich ab
1969. Dr. Hermann Petersen optimierte die Methode. Thm und Elsbeth
Werner mit ihrem pestizidfreien Gehoft verdanke ich viel.

Mit Tagfaltern geht Lichtanlockung leider nicht. Um auch fiir sie in ver-
gleichbarer Weise Anderungen in der Hiufigkeit festzustellen, fing ich in
den 1970er Jahren an, sie entlang bestimmter, tiber die Jahre hinweg un-
verdndert beibehaltener Wegstrecken zu zihlen. An Waldwegen oder an
Feldwegen durch die Flur zum Beispiel. Und an den ohnehin schon als
»Strecken« vorgegebenen Dimmen. Mit den Flusskilometer-Tafeln, die in
Abstinden von jeweils genau zweihundert Metern angebracht sind, bieten
sie fiir solche Streckenzihlungen die giinstigsten Voraussetzungen. In den
1980er Jahren benutzte ich die auf diese Weise erzielten Befunde vornehm-
lich fiir meine Vorlesungen iiber Okologie und Naturschutz an der Tech-
nischen Universitit Miinchen und iiber Okologische Tiergeografie an der
Universitit Miinchen. Im Lauf der Jahre wurde deutlich, dass die Licht-
anfliige und die Streckenzihlungen immer weniger Schmetterlinge erga-
ben. Aus dem »Beifang«, wie ich die iibrigen ans Licht geflogenen Insekten
nannte, verschwanden sogar die vormals so verbreiteten Maikifer. Deren
Massenanflug hatte mehrmals dazu gefiihre, dass sich der Sack vom Trich-
ter 16ste und herunterfiel, weil in der Dimmerung bis an die tausend Kifer
hineingeraten waren. Da zur Maikiferzeit Anfang Mai nur sehr wenige, oft
fast gar keine Schmetterlinge fliegen, becintrichtigte so ein Missgeschick
die jhrlichen Gesamtergebnisse nicht. Aber der ziemlich abrupte Ausfall
der Maikifer irritierte mich. Es war dies ein erstes klares Signal daftir, dass
meine Untersuchungen wichtige Daten {iber die Verinderungen in unse-
rer Natur lieferten. Dennoch ahnte ich in den 1980cer Jahren noch nicht,
wie stark es abwirts gehen wiirde mit den Schmetterlingen und den ande-
ren Insekten. Und dass meine Befunde sogar die nahrungsékologische Be-

griindung fiir den Niedergang der Vogel in Feld und Flur liefern wiirden.
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Stadtschmetterlinge —
hiufiger als gedacht

In den frithen 1980er Jahren begann ich damit, die Schmetterlingshiufig-
keit auch in der Grof$stadt zu untersuchen. Miinchen, wo ich seit 1974 Wis-
senschaftler an der Zoologischen Staatssammlung war, bot hierfiir ideale
Verhiltnisse. Es gab im Stadtgebiet mehrere geeignete Stellen, um beziig-
lich Vorkommen und Hiufigkeit der nachts aktiven Insekten eine Art
Querschnitt von der Innenstadt bis zum Stadtrand zustande zu bringen.
Zudem hatte ich die riesigen Sammlungen dieses Forschungsmuseums und
die Kollegen als Spezialisten zur Verfiigung, um alle Insekten genau bestim-
men zu konnen. Dass ich deren Hilfe notig hatte, ergab sich gleich nach
den ersten Befunden. Sie waren so viel artenreicher als erwartet, dass ich
allein damit nicht zurande gekommen wire. Zudem fielen die Finge auch
beziiglich der Mengen auf8erordentlich ergiebig aus. Meine Befunde stell-
ten die verbreitete Vorstellung, dass in der Stadt nur ein kliglicher Rest des
Artenreichtums vom Land existieren wiirde, alsbald nicht blof§ in Frage. Sie
entlarvten diese als Vorurteil.

Uber die Jahre und Jahrzehnte kamen so die umfangreichen For-
schungsergebnisse zustande, tiber die ich in diesem Buch berichte. Sie bil-
den die Bilanz von einem halben Jahrhundert quantitativer Insektenfor-
schung.

In diesen fiinfzig Jahren wurde unsere Natur in einem Ausmafd und in
einer Geschwindigkeit verindert, wie wohl noch nie zuvor in so kurzer
Zeit. Die Befunde sind erschiitternd und die Aussichten, die sich daraus
ergeben, ausgesprochen diister. Denn beim Hauptverursacher des Nieder-
gangs der Artenvielfalt, der Landwirtschaft, sind keine substanziellen An-
derungen zu erwarten. Wer sich mit dem »Problem Landwirtschaft« ein
wenig intensiver befasst, wird feststellen, dass es gar nicht um die Bauern
geht. Sie wurden im letzten halben Jahrhundert nicht etwa gefordert, wie
uns, der groflen Masse der Bevolkerung, seitens der Politik vorgegaukelt
wird, um die Subventionsmilliarden zu rechtfertigen. Man hat sie der Zahl

nach auf ein Zehntel dezimiert. Die Gewinner, das internationale Agro-
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Business, insbesondere die Erzeuger der Pflanzenschutzmittel, blieben gut
verborgen im Hintergrund, wihrend das Sterben der bauerlichen Land-
wirtschaft erschreckend parallel zum Niedergang der Schmetterlinge und
der Vogel verlief.

Lingst ist das so viel geschmihte Leben in der Stadt besser geworden
als auf dem Land, wo die Giille zum Himmel stinkt und Gift in einem
ungeahnten Ausmaf$ ausgebracht wird, wo die Vigel verstcummt sind und
das Grundwasser nicht mehr zum Trinken taugt. Wie soll das weitergehen?
Gibt es keine Chance, den Geistern Einhalt zu gebieten, die einst in gu-
ter Absicht gerufen worden waren, um den Bauern die Arbeit zu erleich-
tern und ihr Leben zu verbessern? Ist fiir die Agrarwende ein »Schmetter-
lingseffekt« denkbar? Mein Ausblick am Ende des Buches wird, es mag Sie
tiberraschen, verhalten optimistisch ausfallen. Vielleicht ist die darin z8-
gerlich geduflerte Zuversicht aber auch nur ein Wunschtraum. Weil kom-
mende Generationen nicht schitzen werden, was sie nicht mehr kennen-
lernten und noch selbst erlebt haben: die Artenvielfalt unserer Natur, un-

serer Schmetterlinge.

Totenkopfschwirmer —
Beispiel fiir einen Gast, der bei uns
kaum noch leben kann

In unserer Zeit verschwinden Arten, deren Kennenlernen Kinder nachhal-
tig hitte prigen konnen. Ich denke an das grofle Staunen, das mich er-
fasste, als eines Abends Anfang Oktober ein Totenkopfschwirmer im Glas
auf der Fensterbank aus der Puppe schliipfte. Bei der Kartoffelernte hatte
ich sie gefunden. Die Kartoffelicker wurden im Niederbayerischen in den
frithen 1960er Jahren noch iiberwiegend ausgeackert, wie es hief3. Ein Pferd
zog den Pflug, dessen Schar so angesetzt war, dass sie an einer Seite im rich-
tigen Abstand so die Furche zog, dass die um etwa zwei Handbreit hohere
Zeile mit den Kartoffelstauden gleichsam umgekippt wurde. Einige Kar-

toffeln lagen dann frei. An ihnen orientierte man sich und fand weitere,
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die noch von der Erde umschlossen waren. Mit den Hinden wurden diese
herausgeholt. Auf Niederbayrisch hief§ das Kartoffelklauben. Nun fressen
aber die Raupen des Totenkopfschwirmers im Sommer am Kartoffelkraut,
denn sie sind auf Nachtschattengewichse als Nahrungspflanzen eingestellt.
Die zwar urspriinglich aus Amerika stammende Kartoffel gehort zu die-
ser — giftigen — Pflanzenfamilie.

Aber ihre ferne Herkunft stért nicht nur nicht, sondern begiinstigt die
Totenkopfschwirmer sogar. Denn von Natur aus wiirden die Weibchen
dieser massigen Schmetterlinge nirgendwo Nachtschattengewichse in sol-
cher Hiufigkeit und in so giinstigem Wuchs mit offenem Boden um die
Stauden finden kénnen. Daher war die amerikanische Kartoffelpflanze
schon bald nach der Einfithrung in Europa im frithen 17. Jahrhundert eine
bevorzugte Alternative fiir den afrikanischen Grofischwirmer. Vorher kam
er vermutlich nur selten aus dem randtropischen Afrika eingeflogen, weil
es hier an geeigneten Futterpflanzen mangelte. Der BittersiifSe Nachtschat-
ten Solanum dulcamara bot nicht viel und wichst so verstreut, dass auch ge-
genwirtig kaum einmal Raupen des Totenkopfschwirmers daran gefun-
den werden.

Sind diese Raupen erwachsen, graben sie sich knapp unter der Erd-
oberfliche eine lingliche Héhle, in der sie sich verpuppen. Nach Wochen
der Puppenruhe schliipfen die fertigen Schmetterlinge. Und miissen ver-
suchen, nach Siiden iiber die Alpen zu fliegen. Den Winter tibetleben sie
nérdlich davon nicht. Mein Totenkopf war so eine erwachsene Raupe. Ich
hatte ihn in einem Einweckglas auf Torfmull bebettet und damit locker
zugedeckt. Von Zeit zu Zeit besprithte ich den Torf ein wenig, dass die
Puppe nicht zu trocken lag. Mit Erfolg. Der frisch geschliipfte Totenkopf-
schwirmer, dessen Fliigel noch nicht voll entfaltet waren, so dass sie den
gelb-schwarz geringelten, sehr dicken Hinterleib nicht zudeckten, schien
mir geradezu riesig. Umso mehr, als ich ihn auf den Zeigefinger kriechen
lie}, um ihn an die Gardine setzen zu kénnen. In der Hingehaltung soll-
ten sich die Fliigel fertig strecken kénnen und flugtauglich werden. Mein
Ziel war ja, ihn in der spiten Dimmerung fliegen zu lassen, damit er zu-

riick nach Afrika gelangt. Allein die Vorstellung, dass dies vielleicht gelingt
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Totenkopf des Totenkopf-
schwirmers: So sieht sie tatsich-
lich aus, die Riickenzeichnung.
Nur iiberschieflende Fantasie

kann darin einen Totenschidel

erkennen

und ich dazu beitragen konnte, erregte mich ungemein. Die angeblich an
einen Totenkopf erinnernde, hell gelbliche Zeichnung auf dem Riicken be-
eindruckte mich hingegen nicht. Egal, wie ich sie betrachtete, sie sah tiber-
haupt nicht nach einem Totenschidel aus. Oder mir fehlte die Fantasie,
mir einen einzubilden. Auch jetzt, wihrend ich dies schreibe, fillt es mir
schwer, vorzustellen, dass Menschen in fritheren Zeiten eine so irrige Vor-
stellung entwickeln konnten. Doch wer im Blatt des Leberbliimchens eine
Leber sicht, nur weil es aus drei (gar nicht leberartigen) »Lappenc« besteht,
und daraus auch noch ableitet, so etwas miisse gut gegen Leberbeschwer-
den sein, der gelangt bei der Riickenzeichnung dieses Schwirmers eben
auch zu einem Mini-Totenkopf.

Ich weifd es nicht mehr, ob mir gerade Uberlegungen zu seinem Namen
durch den Kopf gingen, als etwas geschah, das endgiiltig den Biologen in
mir weckte. Unsere Katze, die auf dem Sofa gelegen hatte und nach Katzen-
art so tat, als wiirde sie tief und fest schlafen, schlich sich an und reckte ihre
Nase zum Totenkopf an der Gardine hoch. Im selben Moment, in dem ein
Schnurrhaar ihrer Schnauze den Schmetterling beriihrte, schnellte dieser
den gelb-schwarz geringelten Hinterleib zwischen den Fliigeln hervor und
piepste schrill. Vor Schreck wich die Katze zuriick, fiel iibers Sofa herunter
und zog sich darunter zuriick in volle Deckung.

Die Wirkung dieser Wespen- oder Hornissenzeichnung, verbunden mit

dem in den fiirs menschliche Ohr nicht mehr hérbaren Ultraschallbereich
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Totenkopfschwirmerraupe
(Foto: Peter Denefleh)

hineinreichenden Piepston war ein Lehrstiick: Kein Buch, keine Schilde-
rung so eines Vorgangs hitte eindrucksvoller vermitteln kénnen, was eine
»Schrecktracht« bedeutet und wie sie wirkt. Umso mehr war ich beriihrt,
dass ich den Totenkopf mit meiner Fingerspitze so leicht dazu bringen
konnte, sie zu erklettern und sich von mir an die Gardine setzen zu las-
sen. Jahre spiter, wenn ich gelegentlich einmal eine Hummel streichelte
und damit zu einem leisen Surren anregte, dachte ich an dieses Erlebnis zu-
riick. Der Totenkopfschwirmer, dem in meinem Leben noch Dutzende
weitere folgten — bis die Kartoffelernte mechanisiert wurde und keine Pup-
pen mehr zu finden waren bzw. kein Exemplar die harte Behandlung in
der Erntemaschine mehr {iberlebte —, dieser in meiner Obhut geschliipfte

Schmetterling hatte mich beriihre.



